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Expte.: 52e y 59e/2022 Valencia, a 7 de septiembre de 2022

Presidente: Constituido el Tribunal del Deporte de la

\[3_.Alejan_<;ro:/§liﬁoArcos Comunitat Valenciana en sesion
Yicepresidenta: convocada al efecto para el 6 de

Da. Alejandra Pitarch Nebot septiembre de 2022, con asistencia de

Vocale_s: los miembros que al margen se
D. Enrique Carbonell Navarro . relacionan, adopto, en relacién con el
Dr~1a. Mercedgs Sanchez-Esgobero Fernandez  (ocurso formulado cor
DAa. Remedios Roqueta Buj B - siguiente

Secretaria: ,

Diia. Lucia Casado Maestre

RESOLUCION (Ponente: D. Alejandro Valiiio Arcos)
ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO. Resoluciéon impugnada.

En fecha 27 de julio de 2022 tuvo entrada en este Tribunal del Deporte, con num. de Registro
GVRTE/2022/2451743, recurso de alzada interpuesto por || GGG -
nombre propio, en su condicion de candidato electo a la Asamblea por el estamento de
deportistas por la circunscripcion de Castellon y de Vocal de la Comisién Gestora de la
Federacion de Tenis Taula de la Comunitat Valenciana (FTTCV) contra la Resolucion de la
Junta Electoral federativa de 25 de julio de 2022, por la que se resuelve el interpuesto contra
la Resolucion de 11 de julio de 2022, de proclamacion provisional de asambleistas electos.

La Resolucién impugnada se ha dictado en ejecucion de la Providencia de este Tribunal del
Deporte de 20 de julio de 2022 por la que, en la medida en que se prescindié del tramite de
presentacion y resolucion de reclamaciones frente a la proclamaciéon provisional de
asambleistas electos ante la propia Junta Electoral y se invitd a cualquier recurrente a
interponer directamente recurso ante el Tribunal del Deporte contra la Resoluciéon de 11 de
julio de 2022, se acordd remitir a la Junta Electoral las reclamaciones del recurrente,
presentadas el 14 de julio de 2022 con num. de Registro GVRTE/2022/2246547 (Expediente
52e/2022), GVRTE/2022/2259823 (Expediente 53e/2022) y GVRTE/2022/2260014

(Expediente 54e/2022), para que las resolviese (art. 9.17 de la Orden 7/2022, de 21 de
febrero), concediéndole al efecto el plazo de 3 dias habiles (los mismos contemplados en el
calendario electoral) a contar desde el dia siguiente a la recepcion de la referida Providencia.

SEGUNDO. Motivos en los que se articula su recurso de alzada.

En la medida en que el recurrente manifiesta su deseo de dar por reproducidos los
antecedentes de hecho y motivos en los que se articulaba su recurso inicial, se reproducen
seguidamente junto con los que haya podido afiadir en el mas reciente:

1°. El Presidente de la Comision Gestora encomendé al recurrente su personacion en la sede
de la Direccion Territorial de Deporte de Castellén a fin de retirar y custodiar los votos emitidos
anticipadamente para llevarlos a la mesa electoral al dia siguiente (9 de julio), a lo que el
recurrente se negd por ser labor que no compete a la Comision Gestora, sino a la Junta
Electoral, solicitando por tal razén y por otras la paralizacion del calendario electoral ante
semejante vulneracion del Reglamento Electoral.

2°. La Junta electoral publico el 9 de julio actas de entrega de voto anticipado de la Direccién
General de Deporte a la Junta Electoral y de ésta a las mesas electorales, que muestran que
tal actuacion fue practicada por || |G Sccrctaria de la Comision
Gestora y candidata a la Asamblea por el estamento de deportistas de la circunscripcion de
Alicante, lo que entrana

a) Por parte de la Junta Electoral, una vulneracién de los preceptos del Reglamento
Electoral y de los preceptos de garantia juridica y transparencia al haber delegado
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en miembros de la Comisidon Gestora y candidatos a la Asamblea funciones que le
eran propias.

b) Por parte de [ GGG = 2suncion de funciones que no son
de su competencia, debiendo haberse abstenido, tal como hizo el recurrente.

c) Por parte de | I = injcrencia en funciones que competen en
exclusiva a la Junta Electoral.

3°. La Junta Electoral impidi6 a otros candidatos ejercer de interventores, incurriendo por ello
en prevaricacion, vulnerando en particular el art. 10.15 en sus apartados I), m) y o).

4°. La colaboracién entre la Comisién Gestora y la Junta Electoral federativa que la Resolucion
impugnada esgrime para justificar la actuacién de || EGCNGNGGEEEEEEEEEEE o<
quedar circunscrita a lo dispuesto en las Bases 9.10.c) y f), y 9.11 del Reglamento Electoral
federativo.

5°. La carencia de medios de la Junta Electoral federativa debié de ponerse en conocimiento
de las autoridades y bien pudo hacerse frente a ella con opciones distintas a la de recabar la
colaboracién de un miembro de la Comisién Gestora y candidato a la Asamblea.

6°. Las funciones de la Junta Electoral, también las del art. 10.15.m) de la Orden, son

indelegables, por lo que, al nombrar a || G - su cjercicio, se

ha vulnerado tal previsidon normativa.

7°.
Reglamento Electoral federativo

infringié asimismo el art. 9.9 parrafo segundo del

TERCERO. Pretensiones expresadas por el recurrente en el Suplico de su recurso.
El recurrente, con los razonamientos esgrimidos, interesa

1°. La practica de ciertas diligencias de prueba, en concreto, que se requiera al Presidente de
la Comisién Gestora para que manifieste

* si él u otro miembro de la Comisién Gestora ha tenido acceso a un backup de los
correos recibidos en y enviados desde la direccion e-mail de la Junta Electoral
federativa;

* si desde el teléfono corporativo de la FTTCV se ha solicitado el voto para
determinadas candidaturas;

* siélola _ se pusieron en contacto con el dimisionario primer Presidente
de la Junta Electoral federativa al objeto de condicionar el sentido de sus
Resoluciones.

2°. El cese de la Junta Electoral por prevaricacion y dejacion de funciones al haber delegado
aquellas que son indelegables.

3°. Pérdida de la condicién de asambleista e inhabilitacion para el ejercicio de su cargo para

por haber violado los principios de transparencia y objetividad
que deben regir el proceso electoral, asumiendo competencias que ni en su condiciéon de
Secretaria de la Federacion, ni en la de miembro de la Comisidon Gestora, ni en la de candidata
a la Asamblea le correspondian.

4°. Cese del Presidente de la Comision Gestora por injerencia en las labores de la Junta
Electoral, con inhabilitacion para cargo publico y renuncia a su condicion de asambleista
electo.

5°. Paralizacién del proceso electoral y revocacién de todas las actuaciones practicadas hasta
la fecha, declarando nulo la totalidad del proceso.

A los anteriores hechos son de aplicacion los siguientes
FUNDAMENTOS DE DERECHO
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PRIMERO. Competencia del Tribunal del Deporte de la Comunitat Valenciana para la
sustanciacion del incidente de impugnacion interpuesto.

Este Tribunal del Deporte es competente para la sustanciacion del recurso interpuesto a la luz
de los arts. 120.2.b), 161, 166.2 y 167.1 de la Ley 2/2011, de 22 de marzo, de la Generalitat,
del Deporte y la Actividad Fisica de la Comunitat Valenciana; y del art. 11 de la Orden 7/2022,
de 21 de febrero, de la Conselleria de Educacién, Cultura y Deporte, por la que se regulan los
procesos electorales de las federaciones deportivas de la Comunitat Valenciana en 2022, por
ser la pretension planteada por el compareciente de indole electoral.

SEGUNDO. Inadmision de la practica de diligencias de prueba interesadas por el
recurrente.

La cuestion nuclear que plantea el recurrente es la de la licitud o no del proceder de la Junta
Electoral federativa al haber encomendado a la Comision Gestora su intervencion en la
retirada y custodia de los votos emitidos anticipadamente en la Direccion Territorial de Deporte
de Castellén para llevarlos a la mesa electoral el dia de la celebracién de las elecciones.

La practica de diligencias de prueba ha de ordenarse a adverar lo manifestado por el
recurrente, que en ningun momento se ha cuestionado. Tampoco se adivina qué
consecuencias juridicas podrian extraerse para lo que aqui interesa de los requerimientos que
el recurrente desea que se practiquen: acceso a correos electronicos de la Junta Electoral
federativa, supuestas llamadas a electores desde la FTTCV para solicitarles el voto o
supuestas presiones ejercidas sobre el antiguo primer Presidente de la Junta Electoral para
condicionar las Resoluciones de ese érgano.

Asi las cosas, se inadmite la practica de las diligencias de prueba interesadas por el
recurrente.

TERCERO. Deber de colaboracién entre la Comision Gestora y la Junta Electoral
Federativa.

El recurrente sostiene la infraccion de las Bases 9.10.c) y f), y 9.11 del Reglamento Electoral
federativo (arts. 8.10.c) y ), y 8.11 de la Orden). Estos preceptos sefialan como funciones de
la Comision Gestora las de:

= “Proporcionar a la junta electoral federativa los recursos humanos y materiales de la
federacion, al objeto de conseguir una difusion suficiente del proceso electoral,
incluyendo necesariamente un ordenador operativo para acceder a la plataforma
ELECDEP y para la recepcion y remision de documentacion electoral, asi como una
cuenta de correo electronico’.

* “Colaborar y remitir con la mayor diligencia la informacién y documentacion que les
sea requerida por la junta electoral federativa’.

En puridad no se observa infraccidon de estos preceptos, puesto que ello se habria producido
mas bien si, requerida la Comisién Gestora por la Junta Electoral federativa, aquélla se
hubiese negado a “proporcionar (...) los recursos humanos y materiales de la federacion”; o
a “colaborar y remitir (...) la informacion y documentacioén que les sea requerida (...)".

Tampoco es adecuada su invocacion, puesto que el requerimiento de la Junta Electoral
federativa no tenia por propdsito “conseguir una difusion suficiente del proceso electoral’, ni
se ordenaba a requerir “informacion y documentacién”, sino a hacer frente a una dificultad
sobrevenida derivada de la composicion en aquel momento de la Junta Electoral tras la
dimision de su primer Presidente, reducida en el ejercicio de sus funciones por entonces a
unicamente dos personas.

Asi las cosas, siendo que le compete velar “por el buen orden del proceso electoral’ y proveer
a la resolucién de las “incidencias que se produzcan durante el mismo” (la imposibilidad de
contar con un tercer integrante tras la dimision del primer Presidente ante la ausencia de
suplentes que reuniesen los requisitos de idoneidad para incorporarse al érgano), se recabo
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la colaboracion de la Comision Gestora a fin de que, por causa excepcional, practicase la
actuacion solicitada (la del art. 9.15.m) de la Orden), lo que tiene su encaje en el art. 9.22 de
la Orden:

“La junta electoral federativa sera asistida con la mayor diligencia tanto por la comision
gestora como por la junta directiva. Ambas tendran la obligacion de facilitarle toda la
documentacion y realizar todas las actuaciones que esta solicite”.

Ciertamente, podria haberse optado por soluciones distintas, pero la cuestion es si la via
escogida es antijuridica por vulnerar la Orden o el Reglamento Electoral federativo. Y, como
se ha dicho, los preceptos invocados por el recurrente no son de aplicacién.

Tampoco se adivina la correlacion entre la actuacion de y lo
prevenido en la Base 9.9 parrafo segundo del Reglamento electoral que se tiene por infringido,
puesto que atender un requerimiento de colaboracion de la Junta Electoral federativo no
puede decirse que sea “realizar actos que directa o indirectamente, mediata o
inmediatamente, induzcan o condicionen el sentido del voto de los electores o electoras”; ni
en si mismo supone quebranto de “los principios de objetividad, transparencia del proceso
electoral e igualdad entre los y las actoras electorales’.

Cosa distinta seria que el recurrente hubiese alegado y probado que, en la ejecucion de su
encargo, |GGG ubicse procedido de forma fraudulenta, de lo que
no hay constancia alguna. Al contrario, en su e-mail dirigido a la Comision Gestora el 8 de
julio de 2022, no se mostraba el recurrente tan escrupuloso al ser invitado a ejecutar el
requerimiento de la Junta Electoral federativa y, no sin ciertas dudas sobre el papel de la
Comision Gestora durante la jornada electoral, recomendé incluso a

I p=ra el ejercicio de esa labor por lo que, ciertamente, de semejante decision, dejada
por la Junta Electoral en cuanto a su ejecucion a criterio de la Comisién Gestora, el recurrente
ha sido participe:
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En la medida en que no se advierte vulneracion alguna de la Orden y del Reglamento Electoral
federativo en el proceder de la Junta Electoral federativa al recabar excepcionalmente la
cooperacion de la Comision Gestora, ni tampoco en la ejecucion del requerimiento de
colaboracién por parte de la Comision Gestora (la designacion de
I = propuesta del recurrente), han de decaer todas las pretensiones contenidas en el
recurso de alzada.

En su virtud, el TRIBUNAL DEL DEPORTE DE LA COMUNITAT VALENCIANA
ACUERDA

DESESTIMAR el recurso interpuesto por contra la Resolucion de
la Junta Electoral de la FTTCV de 25 de julio de 2022 que guarda relacion con el Expediente
52e/2022.

Notifiquese por la Secretaria de este Tribunal del Deporte la presente Resolucién a
, asi como a la Comision Gestora y a la Junta Electoral de la FTTCV.

Esta resolucion, de conformidad con el art. 167.2 de la Ley 2/2011 y del art. 11 de la Orden
7/2022, agota la via administrativa y contra ella sélo puede interponerse recurso contencioso-
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administrativo (en el plazo de dos meses, ex art. 46.1 de la Ley 29/1998, de 13 de julio,
reguladora de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa).

FAMaco dgiiaments por ALE ANDRO

HSLEJANDRO N ARIA “AL'NC MARA VALING AR (T

Forhy: 220307 CAMIST 02100
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